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1. “즉, 낙관성이 높을수록 인식의 현실성이 중요한 요소로 작용함을 알 수 있다. ” 애매한 결
론입니다. 따라서 낙관성도 중요하고, 현실성도 중요하다는 논지인가요?
이 문제는 ‘대응’문제입니다. 따라서 대응할 제시문의 내용을 읽으셨다면 ‘비현실적 낙관성’에 
대해 논하고 있고. 표에서는 ‘현실성’, 그리고 ‘낙관성’에 대해 논하고 있죠.
그럼 적어도 대응하기 전에 사고가 (라)를 통한 결론이 비현실적 낙관성에 대해 어떤 논지를 
펼치고 있는지에 대해서 생각한 뒤, 대응이 시작되야합니다.
그렇다면 위와 같은 애매한 결론보다, 낙관성은 현실성이 전제 됬을시 좋은 결과를 만들지만, 
현실성이 없다면 막연한 낙관성은 나쁜 결과를 얻는다 따라서, 현실적인 낙관성만이 좋은 결
과를 유도할 수 있다. 이렇게 결론 내주셨어야 합니다.

2. “예를 들어, 시험을 앞두고 공부를 할 때 인식의 현실성이 높은 학생들은 자신의 부족한 
점을 냉정하게 판단하고 그것을 보완하기 위해 부단한 노력을 기울일 것이다. 그러나 긍정적 
환상에 빠져 있는 학생들은 자신의 뛰어난 점만 부각하고 단점을 가려 스스로를 과대평가할 
것 이며, 발전에 대한 노력도 크게 기울이지 않을 것이다. ” 이런 의미없는 예시도 쓸 이유가 
없습니다. 대응의 근거는 제시문 (라)의 근거를 통해 가져오면 됩니다. 사실 제시문 (라)의 내
용과 동일하지만, 제시문 (라)의 내용을 직접 근거화 시키는 것이랑, 예시를 쓰는 것은 다른 
문제입니다.

3. 전체적으로 방향성은 좋습니다, 하지만 문제가 어떤 것을 요구하는지 정확한 구조화가 되
지 않은 듯한 느낌이 큽니다.


